Rimskokatolicka cirkev
v Ceské zahranicni politice

Petr Kratochvil

Uvod

V poslednich desetiletich se v celosvétovém métitku hovoii o vzristajicim
vyznamu nabozenstvi jako politického fenoménu (srv. napt. Fox, 2001;
Haynes, 2005). Teze o linearni sekularizace svéta, kterd je nutnym dopro-
vodnym jevem hospodaiské a spolecenské modernizace, se jevi stale vy-
razngji jako pouhy odraz pfilisSného kulturniho sebevédomi Zapadu, ktery
nema univerzalni platnost dokonce ani na Zapad¢ samém. Nabozenska hnuti
se stale Castéji zabyvaji politikou — americkymi evangelikaly ovliviiujicimi
Bushovu domaéci i zahrani¢ni politiku pocinaje a indickym hinduistickym na-
cionalismem konce. Piesto se ale studium mezinarodnich vztahti a zahrani¢ni
politiky otazce nabozenstvi vyhybalo, anebo se je alespon snazilo zreduko-
vat a prevést na existujici politické koncepty, jako jsou socialni hnuti nebo
mezinarodni instituce.!

Teprve po teroristickych utocich z 11. 9. 2001 se studium nabozenstvi
stava obvyklym tématem zahrani¢népolitickych analyz. Presto vSak nabo-
zenstvi zistava 1 nadale fenoménem, ktery (mezinarodni) politicka teorie
dokaze uchopit jenom s obtizemi. Historicka ptibuznost moderni socidlni
védy s jistou formou osvicenského mysleni svadi k tomu, aby bylo nabo-
zenstvi stale nahlizeno jako iraciondlni, zastaralé a neschopné reflexe. Proto
také byva analyza nabozenstvi takika vyhradné spojovana s negativnimi té-
maty, jako jsou terorismus, fundamentalismus, zhroucené staty (failed states),
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snaha o zavadéni nabozenskych piedpist do domaciho zadkonodarstvi ¢i do
mezinarodniho prostiedi atd.

Neexistuje pfitom zadna analyza, ktera by zkoumala, jakym zplGsobem
se specificky nabozensti aktéfi podileji na formulaci zahrani¢ni politiky li-
beraln¢ demokratickych stati, tj. na utvafeni jejich narodniho zajmu. To je
v naprosté vetsing téchto zemi. I tam, kde je mira sekularizace nejvétsi, jako
napt. v Ceské republice, se znaéné procento obyvatelstva hlasi k organizo-
vanym cirkvim (v piipadé CR jde o zhruba tii z deseti ob&ani). Sou¢asné
se objevuji prace z oblasti politické filozofie, které se snazi rostouci vyznam
nabozenstvi v politice reflektovat a organickym zptisobem spojit pietrvavajici
odd¢leni statu a naboZenstvi s politickou emancipaci nabozenskych hnuti (viz
napt. Habermas, 2006; Ratzinger—Habermas, 2007; pro tutéz otazku a jeji
disledky pro mezinarodni vztahy viz Cooke, 2007, ¢i Barbato—Kratochwil,
2009). Cilem této studie je proto tyto teoretické tivahy pievést do oblasti
empirického zkoumani a zjistit, do jaké miry jsou nadbozenské organizace
(konkrétné fimskokatolicka cirkev) zapojeny do formulace narodniho zajmu.

Dalsim faktorem, ktery posiluje potiebu analyzy vztahu statu a cirkvi spe-
cificky v Ceské republice, je zanedbavani této problematiky i ve srovnani
s jinymi evropskymi, podobné sekularizovanymi staty. Existuji sice vyzkumy
religionistické, ty se ale vztahu politiky a naboZenstvi vénuji spiSe nahodile.
Jinak zdarilé publikace, které se zabyvaji politickymi aspekty nabozenstvi
nebo vztahem cirkve a politiky, jsou zase bud’ ¢isté historického razu a po-
mijeji soucasny kontext, anebo jsou teoretické a empirickd analyza situace
v CR v nich neni zohlednéna.?

K této problematice lze pfistupovat ze dvou pohledt, z nichz oba tato
studie vyuziva. Jednak je mozné zkoumat, do jaké miry vétSinova spolec-
nost zapojeni cirkve* do formulace zahrani¢népolitickych priorit povazuje za
vhodné a zadouci. Pti hledani odpovédi na tuto otazku je mozno zkoumat, zda
je zapojeni cirkve vnimano ¢eskou spole¢nosti jako relevantni a zda o této
otazce panuje konsenzus, ¢i zda je takovy vztah k cirkvim pfijiman jako
adekvatni i zahrani¢nimi partnery CR. Druhou mozZnosti je pfistupovat k této
problematice z hlediska cirkve a zjist'ovat, jaké kroky voli jeji predstavitelé ¢i
nabozensti ob¢ané, ktefi jsou jejimi ¢leny, kdyz chtéji sami k formulaci urcité
politiky pfispét. Prvni moznost tedy zkouma otazku relevance nabozenstvi
pro Cesky narodni zajem, druha pak pokusy cirkve o jeji realné zapojeni do
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formulace tohoto zajmu. V prvnim pfipadé lze vychazet ze zakladni sady
kritérii pro ur¢ovani narodniho zajmu, ktera zahrnuje relevanci, konsenzus
a vnejsi prijatelnost, v druhém piipade je nutna jejich urcita modifikace (Kra-
tochvil, 2009).

Struktura této kapitoly bude nasledujici: Nejprve objasnime zakladni me-
todologické nastroje, jez budeme pii své analyze pouzivat. Protoze se lisi po-
uzivané instrumentarium v jednotlivych pododdilech, nebudeme se vénovat
pouze metodologii kapitoly obecné, ale piedstavime pouzité metody praveé
v kontextu jednotlivych vyzkumnych podotazek. Poté bude nasledovat ope-
racionalizace obligatornich kritérii narodniho zajmu, pficemz nejvétsi pozor-
nost bude vénovéna kritériu relevance a konsenzu. Casti vénované témto kri-
tériim budou doplnény dvéma tabulkami, které stru¢né shrnou nasi analyzu.
Zatimco druha ¢ast bude zkoumat zakladni otazku, zda je zapojeni cirkve do
formulace zahrani¢ni politiky Ceské republiky vnimano jako narodni zajem,
tieti ¢ast se zaméii na otazku opacnou, tj. jakym zptsobem naopak cirkev
samotna o toto zapojeni usiluje. Pfedstavime zde tfi zdkladni strategie (seku-
larizace, ghetoizace a internacionalizace), jejichz prostiednictvim se cirkev
snazi tohoto cile dosdhnout. Rozbor tieti z téchto strategii zaroven doplni
predchozi, pomérné kratkou analyzu vné&jsi pfijatelnosti politiky pro EU.
V zavéru ziskané vysledky shrneme.

Metodologie

Tato kapitola kombinuje dva zakladni metodologické nastroje, kterymi jsou
obsahova a diskurzivni analyza (obsahova analyza ptedevsim Krippendorff,
2004, a Neuendorf, 2005; diskurzivni analyza Milliken, 1999). Kazdy oddil
prace tyto metody kombinuje specifickym zptisobem, jenz odpovida cha-
rakteru podotazky, kterou si dany oddil klade. Podle charakteru zkoumané
otazky jsme se také zaméfili vzdy na analyzu ur€ité ¢asti vetejné sféry, a sice
cast formalni, neformalni, anebo kombinaci obou. Formalni vetejna sféra je
ta Cast vefejného prostoru, kde se odehravaji formalni interakce mezi poli-
tickymi predstaviteli statu (napf. parlamentni debaty nebo oficialni politické
dokumenty jako tieba programové prohlaseni vlady). Do formalni vefejné
sféry spadaji také vyroky soudii nebo rozhodnuti organt statni spravy ¢i sa-
mospravy. Neformalni vefejnou sférou je ta, do niz mohou vstupovat vSichni
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obcané statu a zapojovat se do politickych diskusi, napft. prostrednictvim tis-
ténych médii, internetu ¢i televizniho vysilani. I neformalni verejna sféra se
ovsem lisi od sféry soukromé. Neformalni vefejna sféra klade mensi naroky
na uziti racionalni argumentace nez jeji formalni cast, kde je naopak treba
striktné odliSovat racionalni sekularni argumentaci a argumentaci podlozenou
nabozenskymi principy (napf. Habermas, 2006, ¢i velmi podobné Rawls,
1997a, 1997b).

Prvni ¢ast, ktera zkouma relevanci cirkvi v ¢eské zahrani¢ni politice, po-
uziva obsahovou analyzu a snazi se zjistit, do jaké miry jsou ¢i nejsou cirkve
pritomny v politickém diskurzu o zakladnich prioritach ¢eské (zahranicni)
politiky. Zkouma pfitom zejména Ctyii klicové dokumenty z poslednich let,
které stanovuji zakladni orientaci ¢eské zahrani¢ni politiky (jejich seznam viz
nize). Cilem je stanovit odpovédi na tfi zakladni otazky — pfitomnosti, role
a aktérstvi cirkvi v ¢eské zahrani¢ni politice. Konkrétn€ jde o to zjistit 1) do
jaké miry tyto dokumenty reflektuji pfitomnost cirkvi a ndbozenstvi v doméaci
a zahrani¢ni politice; 2) jakou roli ptisuzuji ¢eské cirkvi pfi spoluformovani
¢eské zahrani¢ni politiky; 3) zda je cirkev vnimana jako samostatny poli-
ticky aktér, anebo spiSe jenom objekt, na né€jz se vybrané politické aktivity
zameiuji.

Druha ¢ast se zabyva medidlnim diskurzem o roli cirkvi v ¢eské politice
a vyuziva pfitom instrumentaria diskurzivni analyzy. Pokryva ctyfi nejvliv-
n¢jsi deniky (MF Dnes, Pravo, Lidové noviny a Hospodarské noviny), vy-
brané tydeniky (napt. Respekt, Tyden) a pofady Ceské televize; z Easového
hlediska jde o posledni dva roky (2008-2009).> Zaméfuje se opét na tfi kli-
cové otazky, jejichz cilem je urcit 1) kliCova témata, ktera se v souvislosti
s cirkvi v medialnim diskurzu objevuji; 2) klicové aktéry, ktefi se na politické
scéné k cirkvi a jeji roli v politice vyjadiuje; 3) miru aktérstvi samotné cirkve
(tj. zda je spiSe objektem politickych jednani, nebo jejich subjektem).

Protoze se ukaze, ze cirkev neni vnimana jako relevantni aktér, ale ze
naopak existuje Siroky konsenzus o jeji irelevanci, zaméfi se tfeti ¢ast na
diskurz v fimskokatolické cirkvi o této otazce. Budeme se ptitom zabyvat
zpusoby, jak cirkev piekonava své vylouceni z formulace (zahraniéni) poli-
tiky. Diskurzivni analyza se v tomto pfipadé zaméii jednak na diskurz pred-
stavitelti cirkvi a jednak na promluvy nabozensky orientovanych politikii a na
tomto zaklade se pokusi identifikovat tfi zakladni strategie, pomoci nichz Celi
politické exkluzi cirkve — ghetoizace, sekularizace a internacionalizace. Tteti
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z téchto strategii propoji vyse nastinénou debatu o prvnich dvou kritériich na-
rodniho zajmu (relevance a konsenzus) s kritériem téetim (vnéjsi piijatelnost).
JelikoZ je mnozstvi materialu v piipadé cirkevniho diskurzu o zahrani¢ni po-
litice vyrazné nizsi nez v piipadé spolecenského diskurzu o cirkvi, pokryva
nase analyza delsi ¢asové obdobi (2002—-2009).

Pii analyze cirkevnich strategii vedoucich k zapojeni do formulace narod-
niho zajmu budeme zkoumat formalni i neformalni vefejnou sféru. Zameérime
se ptitom pouze na jednu zahrani¢népolitickou oblast, a sice evropskou integ-
raci, a to jak v dobé pied vstupem CR do EU, tak i poté (obdobi 2002—2009).
Ve formalni vefejné sféfe prozkoumame projevy kiestanskych poslanca
Parlamentu CR. ProtoZe je metodologicky mimoiadné obtizné zjistit, ktery
poslanec je kiestanem a ktery nikoli (nemluvé o konkrétni denominaci), bu-
deme analyzovat projevy predstavitela KDU-CSL, ktera se ke katolicismu
hlasi a mezi jejimiz poslanci je bezesporu nejvyssi procento katolikti ze vSech
parlamentnich stran.

V neformalni vetejné sféfe jsme zvolili texty ze tii nejvlivnéjsich zdrojd,
které formuluji pohled katolické cirkve a jejiho ¢lenstva na zahrani¢népoli-
tické otazky — 1) prohlaseni biskupt (nejcastéji se jedna o celou biskupskou
konferenci); 2) vyroky dalSich prominentnich katolika (jak laikt, tak knézi)
v tisténych médiich; 3) rozhlasova a televizni vystoupeni biskupi ¢i dalsich
katoliki. Vétsina nalezenych textii pokryvala obdobi kolem vstupu CR do
EU. Rozdéleni na formalni a neformalni vetejnou sféru znazornuje tabulka 1.
V této casti také vyuzijeme nekterych prvkia komparativni piipadové studie,
protoze pro ilustraci budeme na n¢kolika mistech srovnavat cirkevni diskurz
v Ceské republice a na Slovensku.

Tabulka ¢. 1: Rozdéleni analyzovanych texti

Formalni vefejna sféra Neformalni vetejna sféra
Ceska republika 18 32
Slovensko 27 23

Z hlediska metateoretického ukotveni prace je mozno ji povazovat za
umirnéné konstruktivistickou. V ontologickém smyslu kapitola stavi na
presvédéeni socidlniho konstruktivismu, Ze realita je socialn¢ konstruovana
— prostfednictvim spolecenského diskurzu, ale také socialnim jednanim.
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Diskurz a zprostredkované i socialni praktiky pak mohou vytvofit relativné
stabilni struktury spolecenskych vyznam, které sice nemaji charakter pficin,
jez by deterministicky ur¢ovaly budouci vyvoj, ale spiSe negativné vymezuji,
jaké budouci kroky témto strukturam odporuji. Na epistemologické roviné
prace vychazi z nazoru, ze socialni realitu Ize poznavat prave prostiednictvim
analyzy diskurzu i socialnich praktik a ze timto zpisobem Ize kriticky hod-
notit jak spolecenské vazby mezi jednotlivymi aktéry, tak i vnitini rozpory
mezi jejich rétorikou a praxi.

Operacionalizace kritérii narodniho zajmu
Relevance

Pfestoze by se na prvni pohled mohlo zdat, ze téma vztahu ndbozenstvi a po-
litiky se alespont v minimalni mife musi odrazit v zakladnich dokumentech
¢eské zahranicni politiky, neni tomu tak. Velkd vétSina koncepénich doku-
mentl se vztahu cirkvi a politiky viibec nevénuje. Pokud uz jsou nabozenstvi
nebo cirkev zminény, pak je to témét vzdy pouze ve dvou souvislostech: Bud’
je nabozenstvi vinimano jako vné&jsi problém (napt. ndbozenska diskriminace
v ur¢itych zemich nebo islamisticky terorismus), anebo — pokud je zminéna
existence cirkvi a nabozenskych spole¢nosti v CR — je jejich funkce ome-
zena na nepolitickou oblast: privatni prostor, duchovni rozvoj spole¢nosti
a podporu mravnosti.

Z4dna zminka nabozenstvi ani cirkvim napf. neni vénovéna v posledni
Koncepci zahranicni politiky Ceské republiky na léta 2003-2006 (Minister-
stvo zahrani¢nich véci CR, 2003).6 Velmi obséhla Zprdva o zahranicni poli-
tice Ceské republiky za rok 2008 (Ministerstvo zahraniénich véci CR, 2009;
440 stran textu) je také symptomatickou ukazkou absence ¢eské cirkve jako
spolutviirce ¢eské zahrani¢ni politiky. Cirkev je zde zminéna pouze jako aktér
v jinych zemich (Kuba, Haiti a Nikaragua), ov§em bez souvislosti s ¢eskou
cirkvi; podobné nabozenstvi si zaslouZzilo jenom tii okrajové zminky (jako
napf. pfijeti rezoluce o pravech ditéte a proti nabozenské diskriminaci pii
zasedani Valného shromazdéni OSN). Dokonce i oddil vénovany vztahtim
mezi Ceskou republikou a Vatikanem nebere &eskou cirkev v potaz a pouze
jednou je zminén kardinal VIk (a to jesté v souvislosti s aktivitami piedsedy
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senatniho Vyboru pro evropské zalezitosti Sefziga) (Tamtéz: 235). Absence
zminek o cirkvi kontrastuje nejen s ¢astymi odkazy na Ceskou statni spravu
(zejména jednotliva ministerstva), ale téz nevladni organizace (jako napf.
Clovék v tisni, ADRA apod.).

Tabulka ¢. 2: Role Fimskokatolické cirkve v ¢eské politice
podle oficialnich dokumenti (2002-2009)

w pritomnost 4
pfitomnost o . role ceské cirkve | .
dokument cirkvi v domaci nabozenstvi v zahrani¢ni cirkev jako
e v zahrani¢ni o aktér
politice politice politice
Koncepce
zahrani¢ni n n n n
politiky CR ¢ ¢ ¢ ¢
(2003-2006)
Programové majetkové
prohlaseni vlady | otazky a moralni smlouva smlouva ne
(2007) hodnoty s Vatikanem s Vatikanem
Zprava .
o zahrani¢ni ne §?$;a§§;tl’ smlouva ne
lrac())liltzlgg gR za rezoluce OSN s Vatikanem
Programové dialog v oblasti
prohlaseni vlady | socialnich ne ne vyjimecné
(2009) reforem

Dalsim ptikladem, ktery potvrzuje nézor, ze role cirkvi se v oc¢ich vlady
CR omezuje pouze na a) duchovni otazky, b) majetkovou problematiku
a v omezené mife téz c) vztahy se Svatym stolcem, je jedina zminka o cirk-
vich z programového prohlaseni ptfedchozi vlady. Pripomenme, Ze se jednalo
o prohlageni, na jehoz tvorbé se podilela i KDU-CSL. Vlada zde konstatuje,
ze ,,podpofi cirkve a ndbozenské spolecnosti pti plnéni jejich nezastupitelné
ulohy v posilovani moralnich a duchovnich hodnot v Zivoté ¢eské spolecnosti.
Vlada bude usilovat o dofeseni vztahli mezi staitem a cirkvemi a nabozen-
skymi spole¢nostmi, véetné mezinarodni smlouvy mezi Ceskou republikou
a Svatym stolcem. Zahaji ptipravu novely zakona o cirkvich a nabozenskych
spole¢nostech, které povazuje za nezastupitelnou a obohacujici souéast spo-
le¢nosti (Vlada CR, 2007a). Jedinou vyjimkou z tohoto vieobecného trendu
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je kratka zminka o cirkvich v programovém prohlaseni soucasné vlady, kde
se konstatuje, ze vlada je ,,pfipravena spolupracovat nejen s politickymi stra-
nami v Poslanecké snémovné, ale i s odbory a zaméstnavateli, profesnimi
a zajmovymi sdruzenimi, a vést dialog s relevantnimi obcanskymi sdruze-
nimi, cirkvemi a nabozenskymi spole¢nostmi* (Vlada CR, 2009). Jedna se
o jediny pfipad, kde nejsou cirkve a nabozenské spoleénosti vnimany pouze
jako objekty vladni politiky, ale jako subjekty, které mohou politiku uréitym
zptsobem ovlivnit. I zde vSak vlada hovofii pouze o problematice socialni
stability, a neklade tak souvislost mezi aktivity cirkve a zahrani¢ni politiku
statu. Diskusi o roli cirkve pfi tvorbé narodniho zajmu lze uzavfit tim, ze
existuje shoda mezi vSemi analyzovanymi dokumenty, ze cirkve nejsou pfi
formulaci narodniho zajmu vnimany jako relevantni.

Konsenzus

Byl-li zdjem o cirkve v oficidlnich dokumentech viceméné rovnomérné roz-
délen mezi otazky majetkové a problematiku duchovnich hodnot, pak v me-
diadlnim diskurzu zcela jednozna¢né pievazuje diskuse o navraceni cirkev-
niho majetku ¢i o finanénich aspektech odluky cirkve a statu. Napiiklad z 61
analyzovanych textd, které byly o cirkvich uverejnény v kli¢ovych médiich
v roce 2008, se pouhé tii nezabyvaly majetkovymi otdzkami jako hlavnim
tématem. Situace v roce 2009 bylo mirné odli$nd, a to zejména v souvislosti
s navétévou papeze Benedikta XVI. v CR, ale i tomuto roku dominovala pro-
blematika navraceni cirkevniho majetku, sporu o svatovitskou katedralu ¢i
odluky cirkve a statu (OVM, 2008a). Zajimavé pfitom je, ze se témei v zad-
ném z textll neobjevuji nazory cirkve na politiku, natozpak na politiku za-
hraniéni (jediné dvé relevantni vyjimky byly OVM, 2008c, a Prdvo, 2009a).”
Z hlediska aktéra, ktefi se v medialnim diskurzu objevuji, neni situace pro
cirkev o mnoho pfiznivéjsi. I v situacich, kdy je cirkev hlavnim objektem
debat, je jeji zapojeni coby aktivniho ucastnika téchto debat spiSe vyjimecné.
Obvykle tak zajmy cirkve héji predstavitelé KDU-CSL (mezi medialné nej-
viditelné&jsi v této oblasti patii Cyril Svoboda, Vaclav Jehlicka a Michaela
Sojdrova), zatimco piedstavitelé dal§ich stran se k jejich pozadavkiim stavi
neutralné (Vitézslav Jandak) nebo dokonce odmitave (v otazce odluky cirkve
a statu se nejvice profilovali Vlastimil Tlusty a Miroslava Némcova) (Mlada
fronta DNES, 2008, nebo Pravo, 2009b). Zastupovani cirkve politickou stra-
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nou ve vétsing spornych otazek, které se cirkve dotykaji, ma dva dusledky:
Na jedné stran& miize byt cirkvi vniméano pozitivng, Ze skrze KDU-CSL jeji
hlas zazniva v parlamentu i ve vlade; na stran¢ druhé se ovsem diky tomuto
mechanismu piimé zminky o cirkvi redukuji pouze na ty, které jsme zmi-
nili vyse (duchovni a moralni hodnoty a majetkové otazky). Prestoze cirkev
Casto zaujima pozice i k celé tad¢ citlivych zahrani¢népolitickych otazek
(debatou o rozsifovani EU pocinaje a valkou v Iraku konée),® tyto jeji nazory
predstavitelé KDU-CSL jako cirkevni nazory nereprodukuji, ale piedstavuji
misto nich nazory vlastni. Disledkem tedy je, Ze ve vefejném diskurzu se
(zahrani¢né)politicka vyjadieni cirkve ztraceji a ze cirkev je stereotypné
spojovana pouze s nepolitickou ¢i na cirkev samu zaméfenou problemati-
kou. Tim, Ze cirkev své nazory prezentuje pievazné zprostfedkované, navic
posiluje dojem, Ze je pouze objektem stranické politiky, a nikoli plnoprav-
nym politickym aktérem, ktery by se mél vyslovovat k aktualnim politickym
otazkam.

Tabulka ¢&. 3:
Cesky medialni diskurz o roli cirkvi v politice (2008-2009)

klic¢ovi ucastnici politického

zéakladni témata diskurzu

cirkev jako aktér

majetkové naroky cirkve KDU-CSL vs. CSSD, KSCM | ano

KDU-CSL vs. &ast ODS,

odluka cirkve a statu SSD, KSCM vyjimeéné
KDU-CSL vs. prezident
smlouva s Vatikanem Klaus, ¢ast ODS, CSSD, vyjime¢né

KSCM

Pokud propojime témét absolutni absenci zminek o cirkvi v ¢eskych ofi-
cialnich dokumentech s analyzou ¢eského medialniho diskurzu, zjistime, ze
existuje konsenzus ve smyslu irelevance cirkve jako aktéra, ktery by mohl pti-
spét k tvorbé ceského ndrodniho z4jmu. Protoze je tedy piinos cirkve k tvorbé
narodniho z4jmu zanedbatelny, je irelevantni téz otazka, zda je pozice cirkve
k zahrani¢népolitickym otazkam pfijatelna pro vnéjsi partnery EU. Lze proto
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rovnou konstatovat, ze zapojeni cirkve do formulace zahrani¢ni politiky neni
v CR vnimano jako narodni zajem. Vnéjsi piijatelnosti se budeme ale presto
vénovat jesté v souvislosti se strategii internacionalizace, kterou cirkev po-
uziva v situacich, kdy zviditeliuje v ¢eském vefejném diskurzu své vlastni
vazby na Evropskou unii a posiluje tak svou pozici.

Pokusy o zapojeni cirkve do formulace narodniho zajmu?®

Analyza zapojeni cirkve a jednotlivych politicky ¢innych katolikti do poli-
tického diskurzu ve formalni a neformalni vefejné sféte ukazuje, ze existuji
tii zakladni strategie, které cirkev s vEtsi ¢i mensi efektivitou pouziva pii
prosazovani svych nazort jako prispévku k formulaci ndrodniho zajmu. Prvni
z téchto strategii je sekularizace nabozenské argumentace. Jinak feceno, pres-
toze niterna motivace katoliki smétuje k podpote evropské integrace, muze
vychazet z respektu k autorité cirkve (tj. k podpofte, kterou evropské integ-
transcendentnim odkazem, ve formalni vefejné sfétfe argumentuji kiest'ansti
poslanci vzdy v souladu s vefejnou racionalitou, tj. pievadéji svou argumen-
taci do sekuldrni formy.

Kfestansti poslanci se pfi své argumentaci ve prospéch EU striktné vyhy-
baji vSem odkaztim na ,.kfestansky charakter* EU. Misto toho ¢asto definuji
Evropskou unii jako ,,demokratické spole¢enstvi® (Digitalni knihovna PCR,
2003a) a jako jeji zakladni pfinos zdlraziuji ,,dlouhotrvajici mir, stabilitu
a prosperitu (Digitalni knihovna PCR, 2002). Zajimavé pfitom je, Ze na
rozdil od poslancii ostatnich stran jsou ¢lenové KDU-CSL méné nachylni
k diirazu na materialni ptinosy ¢lenstvi, ale kladou diiraz spiSe na posileni
demokracie a vlady zakona v CR. Tento rozdil znovu naznaduje, Ze sekularni
argumentace kiest'anskych poslancii je s nejvétsi pravdépodobnosti pickla-
dem kiest'anskych hodnot do sekuldrniho jazyka. Kiestanstvi pfitom pfi ar-
gumentaci kiestanskodemokratickych poslancii neni téméi nikdy explicitné
piitomno.

Dokonce i pti debaté o Bohu v evropské ustavni smlouve, ktera tvoii vedle
problematiky rozsifovani EU druhou vyznamnou skupinu analyzovanych
dokumentd, Cesti kiestanskodemokraticti politici argumentovali sekularné.
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Naptiklad konzervativni poslanec Jifi Karas tvrdil, ze zminka o Bohu by
v ustavni smlouvé méla byt pfitomna, ale nikoli proto, ze si to cirkev pieje,
ale protoze ,,kiest'ané jsou nedilnou soucasti moderni demokratické spolec-
nosti, na jejimz vzniku maji sviij velky podil. Bylo to prave kiestanstvi, které
zménilo barbarskou tvar naseho kontinentu, osvobozovalo otroky, péstovalo
kulturu a védu, organizovalo statni systémy, zakladalo pé¢i o nemocné a so-
cialng potiebné* (Digitalni knihovna PCR, 2003b).

Bylo by mozno namitnout, Zze podobnym zplisobem svoje nabozenské pre-
svédceni pravdépodobné piekladaji do sekularniho jazyka i politici z ostat-
nich evropskych zemi. Ov§em neni tomu tak vzdy: Napiiklad v parlamentni
debaté o zmince o Bohu v evropskeé tistavni smlouvé na Slovensku argumen-
tovali jak obhdjci Gstavy, tak i jeji protivnici pfimymi odkazy na kiest'anské
hodnoty (Vystoupeni Pavla Minérika, 2005; Vystoupeni Ivana Simka, 2005).
Kuptikladu Pavol’ HruSovsky, pfedseda slovenské Narodni rady v této sou-
vislosti zcela opustil sekuldrni argumentaci a zakon¢il sviij komentar slovy
»modlim sa, aby sa nam aj napriek tomuto hlasovaniu podarilo zachovat
tradicie naSej zapadnej krestanskej civilizacie pre dalSie generacie. Damy
a pani, nech ndm v nasom dnesnom rozhodovani Pan Boh pomaha* (Vy-
stoupeni Pavola Hrusovského, 2005). Vezmeme-li v uvahu vyrazné vétsi vliv
fimskokatolické cirkve na politiku v pfipadé Slovenska, pak je vétsi mnozstvi
sekularnich argumentd pouzivanych ¢eskymi poslanci pochopitelné prave
jako soucast vyse zminéné sekularizacni strategie.

Sekularizacni strategie sice byla dominantné ptitomna ve formalni vefejné
sféte, ale jeji projevy jsou dobfe patrné i v neformalnim vefejném prostoru.
Nejvyraznéjsi rozdil mezi obéma ¢astmi verejné sféry spocival v tom, ze
v neformalni vefejné sféte ¢lenové cirkve mnohem castéji kombinovali oba
typy argumentace — sekularni i nabozensky. Obvykle ovsem jeden z obou ar-
gumenti zaujimal dominantni postaveni a druhy byl naopak pouze pomocny.
Tak napt. pastyisky dopis Ceské biskupské konference vychazi primarné ze
sekularni argumentace a fiké, ze vstup do EU je ,,logické a spravné zavrSeni
polistopadového sméfovani nasi zemé* (Ceska biskupska konference, 2002).
Teprve na druhém misté stoji podptirny argument, ze proces evropské inte-
grace podporuje i soucasny papez. Timto zpisobem pak je mozné stanovit
podil sekularnich a nabozenskych argumentt ve formalni i neformalni ¢asti
Ceské vetejné sféry. Oba tyto tdaje jsou zachyceny v tabulce ¢. 4.
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Tabulka ¢. 4: Podil naboZenské a sekularni argumentace
Ceské verejné sfére

sekularni argumenty nabozenské argumenty
formalni vetejna sféra 100 % 0%
neformalni vefejna sféra 52 % 48 %

Druha strategie, kterou cirkev vyuziva pfi snaze o zvyseni svého vlivu na
politiku, stoji v n¢kterych ohledech v pfimém protikladu ke strategii sekula-
rizace. Jedna se o strategii ghetoizace. Zatimco prvni strategie je v souladu
s predstavou o rostouci racionalni sebereflexi nabozenského védomi, z niz
vyplyva vyssi schopnost racionalni argumentace ve vetejném prostoru, druha
strategie se naopak zaméiuje dovniti cirkve. Prvni pouziva sekularni argu-
menty, aby ziskala na pfesvédcivosti pro Sirokou (i nekiestanskou) vefej-
nost, druha naopak zdiraznuje nabozenskou argumentaci, ktera piisobi uvnitt
cirkve. Rozdilné uziti obou téchto strategii je opét dobie patrné, srovname-1i
¢eskou vefejnou sféru se situaci na Slovensku, jak ¢ini grafy ¢. 1 a 2. Jak je
z obou grafll patrné, slovenska fimskokatolicka cirkev mnohem vyrazngji
rozliSuje mezi svym pusobenim na vlastni véfici a na spolecnost jako celek.
Proto také pouziva sekularni argumenty pii oslovovani vefejnosti (53 %)
obvykleji nez cirkev ¢eska (43 %). Naopak v ¢eské fimskokatolické cirkvi
mnohem castéji zaznivaji sekularni argumenty i uvnitf cirkve (a to dokonce
stejné Casto jako argumenty nabozenské), zatimco v slovenském piipadé cir-
kevni predstavitelé pti svych projevech namitenych dovniti cirkve sekularni
argumentaci nepouzivaji vubec.

Konecné tretim pristupem, ktery je v ¢eské cirkvi pfitomen minimalné ve
stejné mife jako strategie ghetoizace, je strategie internacionalizace. Ptes-
toze jsme vyse uvedli, ze otdzka vnéjsi piijatelnosti nehraje v ceském verej-
ném diskurzu o roli cirkvi v zahrani¢ni politice velkou roli, fimskokatolické
cirkvi jeji transnaciondlni charakter umoziuje ziskat vétsi vliv na ceskou
politiku nikoli pfimym plisobenim, ale skrze svoje zapojeni do evropskych
katolickych instituci. Pfedstavitelé ceské katolické cirkve jsou pomérné ak-
tivni jak v ramci vlivné Rady evropskych biskupskych konferenci (CCEE),
jiz urcitou dobu predsedal kardinal VIk, tak i — a to je z hlediska naseho té-

(COMECE). Jednani COMECE se velmi casto zabyvaji otazkami, které sou-
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Graf & 1: Rozdéleni podle adresata (CR)
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Graf €. 2: Rozdéleni podle adresata (SR)
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viseji s Evropskou unii ¢i politikou jednotlivych ¢lenskych stati EU. Téma-
tem tak nejsou jenom otazky pfimo souvisejici s kiestanstvim (jako zminka
o Bohu v tstavni smlouvé), ale i napf. unijni protiteroristicka politika a cela
fada dalsich (Ceska biskupska konference, 2008, nebo téz Arcibiskupstvi
prazské, 2008). Své presvédeni o potiebnosti a uziteCnosti Evropské unie
Cesti biskupové proto Casto i1 pii domaci argumentaci explicitné vaZou na
svou zkuSenost s mezinarodni spolupraci (Katolicky tydenik, 2004).

Zavér

Z nasi analyzy jednoznacné vyplyva, ze zapojeni fimskokatolické cirkve do
tvorby &eské zahraniéni politiky neni vniméno jako narodni zajem Ceské
republiky. Cirkev se sice objevuje ve vladnich dokumentech, ale nikoli jako
partner, s nimz by mély byt politické otazky projednavany, ale jeji existence
a finan¢ni zavislost na statu je spiSe prezentovana jako problém, ktery je tieba
vyiesit. Podobné postaveni zaujima cirkev také ve vefejném diskurzu, kde
dokonce i v otazkach, jez se ji ptimo dotykaji (odluka cirkve a statu), vystu-
puje jako autonomni aktér jenom velmi ziidka. Vznika tak vzacna shoda, kdy
je ptinos cirkve pro zahranicni politiku vniman konsenzudlné jako irelevantni
a kdy tento zavér neni nikterak zpochybniovan ani ze strany EU.

Vylouceni cirkve z podilu na tvorbé zahranicni politiky nelze vysvétlit ani
pouze nizkou mirou religiozity v CR, ani vytla¢enim naboZzenskych otizek
do soukromého prostoru. Ptes relativné malé procento katolikd v ramci ceské
populace se stale jedna o entitu, ktera v ramci CR sdruzuje nejvétsi pocet
¢lend. Presto je ale v politickém diskurzu napt. odborim vénovana veétsi
pozornost. Podobné také nevladni organizace (napt. Clovék v tisni), které
pritom casto v zahrani¢i vykonavaji podobné aktivity jako fimskokatolicka
cirkev (nebo ji zaloZené organizace jako Ceska katolické charita), ziskavaji
v medialnim diskurzu vyrazné vétsi pozornost a o jejich aktérstvi v ceské za-
hrani¢ni politice neexistuji vétsi pochybnosti. Paradoxné i tam, kde oficialni
dokumenty hovofi o nutnosti spolupracovat s cirkvi v zahraniéi (napf. v La-
tinské Americe) nebo fesit citlivé nabozenské otazky, se neprojevuje snaha
o spolupraci v téchto otazkach s ¢eskou fimskokatolickou cirkvi, pfestoze se
Casto jedna o jeji sesterské organizace v zahranici.

Tento rozpor Ize vysvétlit tak, ze vytlatovani cirkve mimo vefejny diskurz
nebo piinejmensim mald pozornost, ktera ji je vénovana, souvisi nikoli z po-
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zitivisticky chapanymi kauzalnimi mechanismy (jako napi. mala religiozita
— malé pozornost nazorim cirkve), byt tyto faktory hraji jisté urcitou roli.
Mnohem podstatnéjsi jsou hlubsi strukturalni faktory, jako napf. omezena
schopnost cirkve formulovat sva tvrzeni do podoby sekularnich argumentti na
stran¢ jedné, a naopak tradi¢ni nediivéra sekularniho statu vici ndbozenstvi
na stran¢ druhé (coz nikterak nesouvisi s mirou religiozity, protoze podobna
nedtvéra — ne-li jesté vyssi — se mize vyskytovat i ve spoleénostech s vyso-
kou religiozitou).

Specificka je také interakce Ceské katolické cirkve s politickou elitou.
Existuje sice jasné pozitivni napojeni na KDU-CSL, ale tato vazba se proje-
vuje jenom pii projednavani otazek, které se tykaji narovnani majetkovych
vztahll nebo otazek vnitiniho fungovani cirkve, okrajové téz nékterych etic-
kych probléma (napf. eutanazie, umélé preruseni t€hotenstvi apod.). Neni ale
mozné vysledovat, ze by KDU-CSL reprezentovala nazory cirkve i v obec-
n&jsich politickych tématech. V tomto smyslu tedy KDU-CSL také piispiva
k reprodukci zékladniho schématu, jehoz se drzi i ostatni politické strany,
a sice ze cirkvi je tfeba se zabyvat pouze v téch nékolika tizce vymezenych
ptipadech, které se ji piimo dotykaji. Z hlediska ostatnich politickych stran
neni mozné vysledovat jednoznacnou stranickou linii, ktera by prezentovala
jasny postoj k cirkvi a nabozenstvi. SpiSe se v ramci kazdé strany jedna o sku-
pinu jejich vysoce postavenych predstaviteltl, kterd je vici cirkvi kriticka,
a naopak jinou skupinu, kterd naopak s cirkvi sympatizuje (Marek Benda
v ODS, Frantisek Bublan v CSSD atd.).

Cirkev a jeji ¢lenové pouzivaji tii zakladni strategie, které mohou zvysit
jeji vliv na formulaci ¢eské (zahranicni) politiky. Prvni z nich, strategie se-
kularizace, je zcela evidentni ve formalni i neformalni vefejné sféte. Cirkev
prostfednictvim této strategie prevadi nabozenskou argumentaci (zalozenou
na autorité, Pismu a tradici) do sekularniho jazyka a snazi se ve vefejném pro-
storu puisobit podobnym zptisobem jako napt. vySe zminéné nevladni organi-
zace. Tato strategie je zcela dominantni v piipadé poslancit KDU-CSL, ktefi
pii debatach ve formalni vetejné sféfe témér nikdy nepouzivaji nabozenskou
argumentaci. Piekvapivé je ovSem tato strategie pomérné frekventovanym
nastrojem i u oficidlnich predstaviteli cirkve, ktefi vystupuji v neformalni
vefejné sféte.

Druhou strategii, poné¢kud méné obvyklou, je naopak zdiraziovani na-
bozenské argumentace dovniti cirkve samé, jejimz cilem je presvédcit na-
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bozenské obcany, aby pfi svém politickém jednani hajili principy, ke kterym
cirkev timto zplisobem dosla. Prestoze je i tato strategie hojné zastoupena
v ¢eském medialnim diskurzu, ve srovnani s jinymi zemémi, napf. Sloven-
skem, je vyrazné méné oblibena. Konecné treti strategii je internacionalizace
vybranych zahraninépolitickych otazek. Cesti cirkevni pedstavitelé se Casto
ucastni jednani katolickych instituci sdruzujicich katoliky z ¢lenskych statd
EU. Zavéry, ke kterym tyto instituce dochazeji, potom né&ktefi biskupové
medializuji v Ceské republice a tak znovu do ¢eské debaty o narodnim zé-
jmu vnaseji rozmér vnéjsi prijatelnosti ze strany katolické cirkve v ostatnich
zemich Evropské unie. Zaveéry, k nimz dochazeji, se pritom obvykle shoduji
s pozici EU samé. Pies veskerou invenci a neotielost téchto strategii, ¢asto
spojenych s nutnosti zna¢né miry reflexe ze strany cirkevnich piedstaviteld,
je ale tieba znovu konstatovat, ze zadna z téchto strategii dosud nevedla
k proméné ¢eského dominantniho diskurzu o roli katolické cirkve pii formu-
laci narodniho zajmu.

Poznamky:

! Srv. zvlastni ¢islo Casopisu Perspectives, které se roli naboZenstvi v mezinarodnich vztazich za-
byva. Perspectives. Review of International Affairs, 2/2009. Praha: Ustav mezinarodnich vztahd.
2 Viz napf. odborny ¢asopis Religio.

3 To se tyka velké vétSiny praci, které na toto téma vySly napf. v Centru pro demokracii a kul-
turu v Brné.

* Pokud v této kapitole pouzivame slovo ,,cirkev* v singularu, mame vzdy na mysli fimskokato-
lickou cirkev. Ostatni ¢eské cirkve opomijime z fady diivodu: Zaprvé je fimskokatolicka cirkev
cirkvi jednoznaéné nejvétsi a pocet ¢eskych katolika fadove pievysuje pocet ptislusniku vsech
ostatnich cirkvi dohromady. Zadruhé 1ze vzhledem k transnacionalnimu charakteru fimskokato-
lické cirkve lépe zkoumat jeji pozici k zahrani¢népolitickym otazkam, protoze umoziuje meto-
dologicky ¢istou komparaci s piistupem fimskokatolické cirkve v jinych zemich (napf. na Slo-
vensku), jak ¢inime v ¢asti, ktera analyzuje cirkevni strategie pronikani do politického diskurzu.
Zatieti se fimskokatolicka cirkev nejcastéji vyslovuje k politickym otazkam; v piipad¢ ostatnich
cirkvi se jedna spise o ojedinélé piipady (potom se obvykle jedna o Ceskobratrskou cirkev evan-
gelickou nebo Cirkev ¢eskoslovenskou husitskou).

3 Jedna se 0 média, ktera jsou soucasti medialni databaze Newton.

¢ Koncepce zahranicni politiky Ceské republiky na léta 2003—2006. Schvaleno vladou CR
3.3.2003.
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7 Mezi jediné dvé vyznamn&jsi vijimky patfila diskuse o smlouvé mezi CR a Vatikanem, do kte-
rého se zapojil i kardinal Vlk (Otazky Vaclava Moravce; OVM 2008a) a také vyzva kardinéla
Vlka, aby pii volbach lidé nehlasovali pro ty, kdo pfispéli k padu vlady béhem Eeského pred-
sednictvi (Pravo, 2009a).

8 Viz dalsi ¢ast této kapitoly, ktera se podrobné vénuje cirkevnimu diskurzu o Evropské unii.

? Tato podkapitola ¢aste¢né vyuziva mou stat’ v Perspectives (Kratochvil, Petr: The Religion-
Politics Nexus in East-Central Europe: Church in the Public Sphere of the Post-Secular Socie-
ties. Perspectives, 2/2009. s. 119—138).
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